) Mendelova
) univerzita
v Brné

| V$em dodavatelim

Vyfizuje: Mgr. Bc. Tomas Straka, e-mail: zakazky@mendelu.cz V Brné dne 28.08.2025

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 9

Zadavatel poskytuje vsouladu s¢l. 4 odst. 4.4. zadavaci dokumentace verejné zakazky
.Technologicky pavilon Zahradnické fakulty v Lednici“ uvefejnéné dne 25.06.2025 na profilu
zadavatele (dale jen ,zadavaci dokumentace®) toto vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 9,
a to na zakladé zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace obdrzenych dne 25.08.2025 a 26.08.2025.
Znéni dotazu je doslovné prevzato.

Dotaz €. 1:
,V ¢l IV. odst 2. smlouvy o dilo je stanoveno nasledujici:

Platby budou provadeny ve formé mésicnich plateb za prace skutecné provedené
v prislusném kalendarnim mésici az do vyse 90 % celkové ceny dané etapy dila. Zhotovitel ma
pravo vystavit zavérec¢nou fakturu na zbylych 10 % celkové ceny dané etapy dila po pfedani dila
bez vad a nedodélku. Objednatel si vyhrazuje uplatnit v pfipadé vad a nedodélkt zjisténych pri
pfedani dila, které nebrani uzivani dila, pozastavku ve vysi 10 % z celkové ceny dané etapy dila.
Takto uplatnéna pozastavka bude uvolnéna (uhrazena) aZz po odstranéni posledni vady
a nedodélku.

V navaznosti na vySe uvedené ustanoveni smlouvy o dilo si dodavatel dovoluje pozadat o vysvétleni,
Jjakym zpldsobem je zamysleno ,,...si vyhrazuje uplatnit v pripadé vad a nedodélka zjisténych pfi predani
dila...”

Chépe dodavatel spravné, Ze uvedené pravo zadavatel (objednatel) vyuZije vyluéné v pfipadé, kdy
nebude dodavatel odstrariovat vady nebranici v uZivani dila zjiSténé pfi pfedani dila ve sjednanych
terminech, a to za ucCelem odstranéni zjiSténych vad tfeti osobou? VyuZiti v jinych pripadech
povazujeme za nepfimérené, neodpovidajici standardnimu ustanoveni smluv o dilo na srovnatelné
stavebni zakazky.

V navaznosti na vySe uvedené ustanoveni smlouvy o dilo si dodavatel dale dovoluje poZadat o
vysvétleni, resp. potvrzeni, zda ma objednatel formulaci ,...aZ po odstranéni posledni vady a
nedodélku.“ na mysli odstranéni posledni vady a nedodélku dané etapy (tj. po dokonéeni kaZzdé z etap
dila), tedy, Ze dojde k vyplaté pozastavky z kazdé etapy po jejim dokonceni a odstranéni vad a
nedodélku zjisténych pii pfedani dané etapy dila a také si dovolujeme poZadat o potvrzeni vySe
pozastavky, kterou si objednatel vyhrazuje dle cit. ¢lanku uplatnit, resp. zadrZet, ¢ini 10 % z ceny dané
etapy dila a nikoli ceny celého dila?

Dovolujeme si poZzadat o bliz§i vysvétleni uvedeného ustanoveni, resp. vyplaty sjednané pozastavky a
jeji vyse.”

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze dle ¢l. IV odst. 2 prilohy €. 3 — Smlouva o dilo (dale jen ,smlouva®“), si
Objednatel vyhradil uplatnit pozastavku ve vysi 10 % z celkové ceny dané etapy dila v pfipadé
vad a nedodélkli zjiSténych pfi predani dila, které nebrani uzivani dila. Takto uplatnéna
pozastavka bude uvolnéna (uhrazena) az po odstranéni posledni vady a nedodélku. Pravo
uplatnit pozastavku vznikne v okamziku zjisténi vad a nedodélkt, které nebrani uzivani dila,
béhem predavani dané etapy dila. Zhotovitel je povinen v souladu s €l. V, odst. 6 smlouvy takové
vady a nedodélky odstranit. Zadavatel uvadi, ze znéni smlouvy neumozinuje moznost subjektivni
volby Zhotovitele takové vady neodstranit.

on



Pozastavka muze byt uplatnéna vzdy jen ve vztahu k dané etapé dila v souladu s €l. IV odst. 2
smlouvy, a to nejprve logicky ve vztahu k 1. etapé a nasledné k 2. etapé. Jde o smluvné
vyhrazené pravo Objednatele motivujici Zhotovitele k bezvadnému plInéni a jednak k pripadnému
odstranovani vad a nedodélkil nebranicich uzivani dané etapy dila ve stanovenych lhitach.
Zadavatel ma zajem o bezvadné plnéni.

Dotaz ¢. 2:

,Dodavatel si dovoluje poZadat zadavatele o sdéleni, z jakého divodu neni vyslovné upraven nechtény
stav, kdy se objednatel dostane do prodieni s pfevzetim dila od zhotovitele ve smyslu &l. V. smlouvy o
dilo, a to i za situace, kdy dilo nebude vykazovat Zadné vady ¢i nedodélky branici uzivani dila. Smlouva
o dilo mysli zejména na situaci, kdy bude zhotovitel v prodleni s pfedanim dila, kterému bude v takovém
pfipadé uctovana smluvni pokuta za kazdy, byt jen zapocaty, den takového prodleni. A¢ by se nesporné
jednalo o nestandardni a vyjimeéné se vyskytujici situaci, za sou¢asného stavu by vzniklé prodleni
s pfevzetim dila na strané objednatele mohlo zapricinit, Ze se sou¢asné dostane do prodleni pravé i
zhotovitel, s ¢imz je spojena smluvni pokuta ve smyslu ¢l. VII. odst. 3 a 4 smlouvy o dilo. Zhotovitel by
tak byl povinen zaplatit smluvni pokutu, aniz by sam stav prodleni s predanim dila vyvolal.

Dodavatel si zdvofile dovoluje pozZzadat zadavatele o potvrzeni, zda objednatel je ve smysiu ¢l. V . odst.
6 smlouvy o dilo, povinen prfevzit dilo, pokud vykazuje pouze vady nebranici uzivani dila a pfipadné o
doplnéni ustanoveni do smlouvy o dilo, dle kterého se zhotovitel nedostane do prodleni s pfedanim dila
za situace, kdy objednatel bez udani divodu a za stavu, kdy dilo nebude vykazovat vady ¢i nedodélky
branici uzivani dila, odmitne dilo pfevzit, resp. bude s pfevzetim dila v prodleni.“

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel predné uvadi, ze ma povinnost pirevzit danou etapu dila i v pfipadé, ze bude vykazovat
vady a nedodélky nebranici uzivani. Pravo odmitnout prevzeti dané etapy dila ma v souladu
s posledni vétou €l. V, odst. 6 smlouvy pouze v pfipadé, ze dana etapa dila vykazuje vady
a nedodélky branici uzivani. V pfipadé, ze by Zadavatel (Objednatel) danou etapu dila odmital
prevzit, byt by k tomu byl povinen, tak prodleni Objednatele s prevzetim dané etapy dila nemiize
zpusobit prodleni Zhotovitele dle pravidla obsazeného ve vété druhé § 1968 zakona ¢. 89/2012
Sb., obéansky zakonik (dale jen ,,obéansky zakonik“), citujeme ,,DluZnik neni za prodleni
odpovédny, nemize-li plnit v dusledku prodleni véfitele“. Jelikoz se na prava a povinnosti
smluvnich stran ve smlouvé vyslovné neupravena pouziji v souladu s €l. XVIIl odst. 1 smlouvy
prislusna ustanoveni obéanského zakoniku, neni tfeba smlouvu o tato ustanoveni doplnovat.

Dotaz €. 3:

,V Cl. 7.6 zadavaci dokumentace je uvedeno:
V pripadé rozporu mezi udaji uvedenymi v dokumentech,
a) Jjejichz pfedloZeni je zadavatelem v zadavacich podminkach vyslovné poZadovano, a udaji

uvedenymi v ostatnich dokumentech, které ucastnik v nabidce pfedloZil, plati udaje uvedené
v zadavatelem poZadovanych dokumentech;

b) jejichz predloZzeni v nabidce zadavatel v zadavacich podminkach nepozadoval, a udaji
uvedenymi v zadavacich podminkéach, maji pfednost zadavaci podminky.

Moznost postupu zadavatele dle § 46 ZZVZ tim neni dotéena.

V zadavaci dokumentaci (Ci ve smlouvé o dilo) dale neni upravena situace, kdy vznikne rozpor mezi
udaji uvedenymi v dokumentech, jeZ nejsou zminény v cit. ¢lanku zadavaci dokumentace, tedy pokud
jednim z takovych dokumenti bude dokument, ktery zhotovitel neprediozil v rémci nabidky (napf. rozpor
mezi udaji uvedenymi v zadavaci dokumentaci a udaji ve smlouvé o dilo). Jsme presvédceni, Ze za
takové situace by doSlo k poruSeni zasady transparentnosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ, nebot’ by nebylo
zfejmé, jaky z rozpornych Gdaju je pro strany smlouvy zavazny a dle kterého dokumentu by se mélo ve
vzniklé situaci postupovat.

Dodavatel tak zdvofile Zada zadavatele o vélenéni ustanoveni do smlouvy o dilo, které bude feSit situaci
pfipadného rozporu mezi tdaji v jednotlivych dokumentech.”



Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel neshledava nesoulad mezi zadavaci dokumentaci a jejimi pfilohami. V pfipadé plnéni
zakazky na zakladé uzaviené smlouvy vyplyvaji vzadjemna prava a povinnosti stran primarné
ze smlouvy a nabidky vybraného dodavatele, ktera je prilohou smlouvy v podobé soupist
stavebnich praci a harmonogramu provedeni praci. Zadavaci dokumentace v takovém pripadé
slouzi pouze k vypInéni mezer, pripadné k vykladu ustanoveni smlouvy.

Dotaz ¢. 4:

L,V €l. I. Odst. 11 smlouvy o dilo je stanoveno nasledujici:

5. Objednatel oznami dodavateli uplatnéni této zmény zavazku nejpozdéji do 31.01.2026, v opacném
pfipadé se ma za to, Ze vyhradu neuplatnil. Zhotovitel se na zékladé takto smluvené vyhrady zmény
zavazku vzdava uplatnéni jakychkoliv nakladd ¢i vydaja, které ucini v souvislosti s pFipravou k pInéni
dle ¢l. | odst. 1 pism. b) této smlouvy mimo jiné i pfipadnych naklad( na zajiS§téni bankovni zaruky
dle ¢l. XVI, odst. 5 této smlouvy apod., pokud by z tohoto divodu nebylo Objednatelem pristoupeno
k realizaci vystavby nové budovy Technologického pavilonu (TP).

V navaznosti na vySe uvedené si dovolujeme poZadat zadavatele o sdéleni, z jakého divodu zadavatel
jednostranné stanovuje, Ze dodavatel (zhotovitel) se ma vzdat jakychkoliv nakladd Ci vydaja, které cini
v souvislosti s pripravou pinéni dle ¢l. | odst. 1, pism. b) smlouvy o dilo v¢. nakladi na zajisténi prislusné
bankovni zaruky v pripadé uplatnéni uvedené vyhrady zmény zavazkt zadavatelem (objednatelem),
tedy vyuZziti stanoveného préva odstoupit od smlouvy o dilo. Mame za to, Ze dojde-li k napinéni hypotézy
uvedeného ustanoveni a dodavatel se tim vzdavéa uvedenych naroku, jedna se o nespravedlivé
ustanoveni, které neodpovida standardnim ustanovenim smlouvy o dilo na obdobné verejné zakazky a
zcela neprimérené zatézuje dodavatele, ktery by tak mél nést uvedené naklady, prestoze objektivni
divod pro odstoupeni od smlouvy o dilo neni na jeho strané a nemuZze jej nijak ovlivnit.

S ohledem na vySe uvedené si dovolujeme pozadat zadavatele o upravu, aby v pfipadé vyuZiti uvedené
vyhrady zmény zavazku doslo ze strany zadavatele (objednatele) k thradé dodavatelem vynaloZenych
nakladd (mj. nakladd na bankovni zaruku apod).“

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na znéni zadavaci dokumentace véetné priloh a odkazuje na predchozi vysvétleni
zadavaci dokumentace €. 4, odpovéd' na dotaz €. 24, ze kterého cituje:

»Zadavatel shrnuje, ze bankovni zaruku pozaduje za fadné dokonéeni 2. etapy dila, ve vysi 10 %
této 2. etapy dila. Pfredlozeni bankovni zaruky je pozadovano nejpozdéji v den protokolarniho
predani a prevzeti stavenisté za Géelem realizace 2. etapy. Uéastnikiim tedy nemohou vzniknout
marné vynalozené naklady na zajiSténi a vyfizeni bankovni zaruky, jelikoz vybrany dodavatel ji
miuze predlozit az po vyzvé k prevzeti stavenisté za ic¢elem realizace 2. etapy dila, tedy az bude
mit dostateénou jistotu, ze se uskuteéni realizace 2. etapy.“

Dotaz ¢. 5:
,V dokumentu Vypis dvefi je u prvki D/18 je uveden akusticky parametr Rw =32dB. Nami osloveni
dodavatelé tento poZzadavek povazuji za nesplnitelny. Zadame zadavatele o uvedeni referen¢nich

vyrobcd, jenZ umi spinit uvedeny parametr u posuvnych dveri.“

Odpovéd’ zadavatele:

S ohledem na typ mistnosti, které posuvné dvefe spojuji, neni nutné dodrzet pozadovany
akusticky parametr. Na posuvné dvere nejsou kladeny zadné akustické pozadavky, vychazime
z vlastnosti konstrukce posuvného mechanismu.

Dotaz €. 6:

,V rozpoctu D 203 - Komunikace a zpevnéné plochy je uvedena poloZka Montaz odvodriov. $térbinovych
trub (Zlabt) dl. 4 m.. 22kusu. Toto mnoZstvi betonovych Stérbinovych Zlabi neodpovida mnoZzstvi Zlab(



vykreslenych ve vykrese TPL - DPS - D 203 - 00 - 002 - 00_Situace.pdf. Zadame zadavatele o kontrolu
mnoZstvi.*”

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel odkazuje na predchozi vysvétleni zadavaci dokumentace €. 4, bod 16 a uvadi, ze
v pfipadé vS§ech komponent( stérbinovych zlabl se jedna o dodavku a montaz v daném poctu
kusu dle VV.“

Dotaz €. 7:

», Timto upozorriujeme zadavatele, Ze skladba stfechy S02 jenz je vykreslena v pldoryse stfechy
nesplriuje poZzadovany parametr B roof (t3).“

Odpovéd zadavatele:

Uvedena skladba vychazi v obecné roviné ze systémové skladby Isover pro zelené strechy, ktera
ma certifikaci Pavus pro zelené extenzivni stresni plasté a bézné je projektovana i na jinych
objektech (viz certifikat v priloze €. 1 tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace).

Dotaz ¢. 8:

»Ve vysvétleni ZD ¢. 3 doslo k bliz$i specifikaci PVC lamelovych stén. U pol. 546 (lamela mezi 101 a
102) a u pol. 547 (lamela mezi 108 a 109) neni z popisu zfejmé, jestli se ma jednat o shrnovaci lamely,
jak je zakresleno na vykresu pldorysu, lamela mezi 101 a 102 by se dokonce méla shrnovat na 2 strany.
Prosime o kontrolu a vyjasnéni.”

Odpovéd zadavatele:

Ve standardu je popis a vyobrazeni pevnych lamel zavéSenych na hiebenovych listach.
Zaveér:

Zadavatel na zakladé poskytnuti tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace €. 9 v souladu s § 99
zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist
neprodluzuje lhitu pro podani nabidek, jelikoz to povaha doplnéni nebo zmény zadavaci

dokumentace nevyzaduje.

Prilohy:
1) Certifikace_Zelena+extenzivni+strecha BROOF

Znéni zadavaci dokumentace je vé. tohoto vysvétleni €. 9 dostupné na profilu zadavatele u dané
zakazky, viz odkaz https://zakazky.mendelu.cz/contract display 7689.html
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